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Es wurden die Beschlisse verkiindet,

protokoll genommen wurden.

Dr. Gehrke

Pp.

Frankfurt/M., 06.11.1996

Strafsache
gegen

Dr. Kurt Steinberg u.a.
hier: Fritz Hagedorn,

geb. am 07.08.1923 in

Hannover,

wh.: in 40822 Mettmann,
Lilienweg 9,
Deutscher, verheiratet,

wegen Kdérperverletzung und

Freisetzung von Giften

die als Anlage 4 und 5 zu

Langer
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BESCHIL.USS
In der Strafsache
gegen | Dr. Steinberg u.a.
hier: Dr. Kurt STEINBERG

geb. 02.07.1925 in Essen
wohnhaft Nagelsweg 60, 40474 Disseldorf
Deutscher, verheiratet

wegen Kdérperverletzung u. Freisetzung ven Giften

wird das Verfahren mit Zustimmung der Staatsanwaltschaft
und des Angeklagten DT. STEINBERG vorlaufig eingestellt.

Dem Angeklagten wird auferlegt, bis zum 30.11.1996 einen
Geldbetrag von 100.000 (einhunderttausend) DM an die
gtaatskasse des Landes Hessen (= Gerichtskasse Frankfurt/
Main, Kontonummer 7017-600 bei der Postbank Frankfurt/M.,
BLZ 500 100 60) zu zahlen.



GRUNDE

Das Strafverfahren kann gemaf § 153 a Abs.2 StPO nach Zu-
stimmung der Staatsanwaltschaft und des Angeklagten vorlau-
fig eingestellt werden, weil die Zahlungsauflage geeignet
ist, das noch verbliebene dffentliche Interesse an der
strafverfolgung zu beseitigen und eine Schuld des Angeklag-
ten dem nicht entgegensteht.

Dem derzeit verhandiungsunfihigen Angeklagten Dr. STEINBERG
wird von der Staatsanwaltschaft gemeinsam mit dem gegenwar-
tig vor Gericht stehenden Mitangeklagten Hagedorn vorgewor-
fen, sich wegen Kérperverletzung und Freisetzung von Giften
strafbar gemacht zu haben. Diese Delikte sollen sie dadurch
begangen haben, daB sie als frihere Geschdftsfihrer der
DESOWAG BAYER HOLZSCHUTZ GmbH die von dieser Firma herge-
stellten Holzschutzmittel XYLADECOR und XYLAMON auch dann
noch vertrieben bzw. nicht zuriickgerufen haben, als erkenn-
par war, dal zahlreiche Personen nach dem Verstreichen im
Wohnbereich erkrankten und z.T. erhebliche Gesundheitheits-
schidden erlitten.

Nach Verwerfung der staatsanwaltlichen Revision durch den
Bundesgerichtshof hat das Strafverfahren nur noch ein Ver-
gehen zum Gegenstand, weil eine Verurteilung nach dem Ver-
pbrechenstatbestand der schweren Korperverletzung (§ 224
StGB) nach dem (allein maRgeblichen) gegenwdrtigen Erkennt-
nisstand nicht mehr in Betracht kommt.

Das &ffentliche Interesse an der strafverfolgung ist heute
durch verschiedene Umstande erheblich verringert worden:

a) Zum einen liegen die zu verhandelnden Taten aufergewdhn-
lich lange zurick. Die von Holzschutzmittelanwendern ge-
klagten Gesundheitsschiddigungen begannen 1975/76, also vor
rund 20 Jahren. Auch das bisherige Strafverfahren hat - VOT
allem wegen Schwierigkeit und Umfang von Ermittlungen und
Begutachtungen - sehr lange gedauert; von der Einleitung
des staatsanwaltlichen Ermittlungsverfahrens 1984 bis heute
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sind {iber 12 Jahre verstrichen. Mit der nun begonnenen
neuen Hauptverhandlung und einem sich wahrscheinlich an-
schlieRenden zweiten Revisionsverfahren wiirden weitere
Jahre ins Land gehen. Sowohl ein grofer Zeitabstand zwi-
schen Tatbegehung und Aburteilung wie eine liberlange Ver-
fahrensdauer stellen allgemein anerkannte Strafmilderungs-
grinde dar, weil jeder Angeklagte einen verfassungsrechtli-
chen Anspruch auf Entscheidung seines Falles in angemesse-
ner Zeit hat. Diese Gesichtspunkte verringern das Strafver-
foligungsinteresse nach der héchstrichﬁerliéhen Rechtspre-
chung unter Umstédnden so sehr, daR nur noch eine Verfahren-
seinstellung in Betracht kommt (vgl. zuletzt BGH-Beschluf
vom 26.6.1996, 3 StR 199/95).

b) Die angeklagten Geschiftsfithrer stehen im fortgeschrit-
tenen Lebensalter und sind derzeit verhandlungsunfdhig bzw.
nicht bei bester Gesundheit. Ob sie eine weitere lange Ver-
fahrensdauer durchstehen wirden, erscheint zweifelhaft. Ein
Abbruch des gesamten Verfahrens aber wegen dauerhafter Ver-
handlungsunfdhigkeit beider Angeklagter wdre fir alle Sei-
ten duRerst unbefriedigend.

c) Hinzu kommt, daf die Personen, die laut Anklage holz-
schutzmittelgeschddigt sind, von ihnen erhobene Schaden-
sersatzklagen {berwiegend bis zum Abschluf des Strafverfah-
rens nicht fortfihren kénnen, weil die Zivilprozesse bis
dahin ausgesetzt wurden; auch mdégliche freiwillige Einigun-
gen liber Entschddigungen sind dadurch erschwert. Eine Reihe
von Nebenkldgern sowie die Interessengemeinschaft der Holz-
schutzmittel-Geschidigten, haben deshalb eine Einstellung
des Strafverfahrens befiirwortet.

d) Fir die friiheren Eigner der inzwischen nicht mehr tati-
gen Holzschutzmittelproduzentin haben die Firmen Solvay
Deutschland GmbH und Bayer AG unwiderruflich einen Geldbe-
trag von vier Millionen DM bereitgestellt, mit dem das hes-
sische Wissenschaftsministerium einen Lehrstuhl fdr
"Toxikologie der Innenraumluft" an der Universitat Giefen
errichten wird, der unter Beteiligung eines Beirats For



schungsauftrige zur Vverbesserung der Raumluftqualitdt ver-
geben und - darauf aufbauend - Beratungskonzepte fir die an
Bau- und Renovierungsvorhaben beteiligten Personenkreise
entwicklen wird. Dies 148t zum Nutzen der Allgemeinheit
eine dringend erforderliche Stdrkung des
Verbraucherschutzes auch auf dem Gebiet von Wohnraumgiften
der Art, wie sie im vorliegenden Strafverfahren erdrtert
wurden, erwartemn.

Das angesichts der Bedeutung des Verfahrensgegenstandes
dennoch verbliebene &ffentliche Interesse an der Strafver-
folgung wird beseitigt, wenn der Angeklagte Dr. STEINBERG -
ebenso wie gemiRf einem in der Hauptverhandlung ergangenen
Beschlu® der Mitangeklagte Hagedorn - einen Betrag von
100.000 DM an die Staatskasse zahlt. o

Da im Falle einer Verurteilung des Angeklagten nach dem ge-
genwértigen,Verfahrensstahd nur eine - wenn auch mit
schwerwiegenden Auswirkungen verbundene - fahrldssige Tat-
begehung festzustellen wire, fir die nach der Revisionsent-
scheidung des Bundesgerichtshofs auf keine hdhere Frei-
heitsstrafe als ein Jahr auf Bewdhrung erkannt werden
kénnte, steht die Schwere der Schuld einer Einstellung
nicht entgegen.

Wwird die Auflage fristgerecht erfuillt, erfolgt eine Ent-
scheidung tber die endgiltige Einstellung, bei der auch
eine Auslagenentscheidung nach §§ 467 Abs.5, 472 Abs.2 S.2,
Abs.1 S.1 StPO vorgesehen ist; andernfalls wird das Verfah-
ren fortgesetzt.

Frankfurt/M., am 6. November 1996
Landgericht, 29. GroRe Strafkammer

Dr. Miller Hefter

Ausgaferti , -
Frcngurt?f:;gt 08, Nov. togg
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BESCHILUSS
In der Strafsache
gegen Dr. Steinberg u.a.
hier: Fritz HAGEDORN

geb. 07.08.1929 in Hannover
wohnhaft Lilienweg 9, 40822 Mettmann
Deutscher, verheiratet

wegen Kérperverletzung u. Freisetzung von Giften

wird das Verfahren mit Zustimmung der Staatsanwaltschaft
und des Angeklagten HAGEDORN vorldufig eingestellt.

Dem Angeklagten wird auferlegt, bis zum 30.11.1996 einen
Geldbetrag von 100.000 (einhunderttausend) DM an die
Staatskasse des Landes Hessen (= Gerichtskasse Frankfurt/
Main, Kontonummer 7017-600 bei der Postbank Frankfurt/M.,
BLZ 500 100 60) zu zahlen.

GRUNDE

Das Strafverfahren kann gemdffl § 153 a Abs.2 StPO nach Zu-
stimmung der Staatsanwaltschaft und des Angeklagten vorldu-
fig eingestellt werden, weil die Zahlungsauflage geeignet
ist, das noch verbliebene Sffentliche Interesse an der
Strafverfolgung zu beseitigen und eine Schuld des Angeklag-
ten nicht entgegensteht.

Dem Angeklagten HAGEDORN wird von der Staatsanwaltschaft
gemeinsam mit dem vorlaufig wegen Verhandlungsunfihigkeit



ausgeschiedenen Mitangeklagten Dr. Steinberg vorgeworfen,
sich wegen Kdérperverletzung und Freisetzung von Giften
strafbar gemacht zu haben. Diese Delikte sollen sie dadurch
begangen haben, daff sie als friithere Geschdftsfiihrer der
DESOWAG BAYER HOLZSCHUTZ GmbH die von dieser Firma herge-
stellten Holzschutzmittel XYLADECOR und XYLAMON auch dann
noch vertrieben bzw. nicht zurlickgerufen haben, als erkenn-
bar war, daR zahlreiche Personen nach dem Verstreichen im
Wohnbereich erkrankten und z.T. erhebliche Gesundheitheits-
schiden erlitten.

Nach Verwerfung der staatsanwaltlichen Revision durch den
Bundesgerichtshof hat das Strafverfahren nur noch ein Ver-
gehen zum Gegenstang, weil eine Verurteilung nach dem Ver-
brechenstatbestand der schweren Kdérperverletzung (8§ 224
StGB) nach dem (allein maﬁgebliéhen) gegenwdrtigen Erkennt-
nisstand nicht mehr in Betracht kommt.

Das Offentliche Interesse an der Strafverfolgung ist heute
durch verschiedene Umstdnde erheblich verringert worden:

a) Zum einen liegen die zu verhandelnden Taten auBergewdhn-
lich lange zuruck. Die von Holzschutzmittelanwendern ge-
klagten Gesundheitsschiddigungen begannen 1975/76, also vor
rund 20 Jahren. Auch das bisherige Strafverfahren hat - vor
allem wegen Schwierigkeit und Umfang von Ermittlungen und
Begutachtungen - sehr lange gedauert; von der Einleitung
des staatsanwaltlichen Ermittlungsverfahrens 1984 bis heute
sind tber 12 Jahre verstrichen. Mit der nun begonnenen
neuen Hauptverhandlung und einem sich wahrscheinlich an-
schlieRenden zweiten Revisionsverfahren wirden weitere
Jahre ins Land gehen. Sowohl ein grofer Zeitabstand zwi-
schen Tatbegehung und Aburteilung wie eine tliberlange Ver-
fahrensdauer stellen allgemein anerkannte Strafmilderungs-
griinde dar, weil jeder Angeklagte einen verfassungsrechtli-
chen Anspruch auf Entscheidung seines Falles in angemesse-
ner Zeit hat. Diese Gesichtspunkte verringern das Strafver-
folgungsinteresse nach der héchstrichterlichen Rechtspre-
chung unter Umstdnden SO sehr, daf nur noch eine Verfahrens-



@cinstellung in Betracht kommt (vgl. zuletzt BGH-Beschluf
vom 26.6.1996, 3 StR 199/95).

b) Die angeklagten Geschdftsflihrer stehen im fortgeschrit-
tenen Lebensalter und sind derzeit verhandlungsunfdhig bzw.
nicht bei bester Gesundheit. Ob sie ein weiteres langes
Verfahren durchstehen wirden, erscheint zweifelhaft. Ein
Abbruch des gesamten Verfahrens aber wegen dauerhafter Ver-
handlungsunfdhigkeit beider Angeklagter widre far alle Sei-
ten duferst unbefriedigend.

c) Hinzu kommt, daf die Personen, die laut Anklage holz-
schutzmittelgeschddigt sind, von ihnen erhobene Schaden-
sersatzklagen ilberwiegend bis zum Abschluf des Strafverfah-
rens nicht fortfiihren kénnen, weil die zivilprozesse Dbis
dahin ausgesetzt wurden; auch mégliche freiwillige .Einigun-.
gen lber Entschddigungen sind dadurch erschwert. Eine Reihe
von Nebenkldgern sowie die Interessengemeinschaft der

- Holzschutzmittel-Geschédigten, haben deshalb eine Ein-
stellung des strafverfahrens beflirwortet.

d) Fir die friheren Eigner der inzwischen nicht mehr téti-
gen Holzschutzmittelproduzentin haben die Firmen Solvay
Deutschland GmbH und Bayer AG unwiderruflich einen Geldbe-
trag von vier Millionen DM bereitgestellt, mit dem das hes-
sische Wissenschaftsministerium einen Lehrstuhl fur "Toxi-
kologie der Innenraumluft" an der Universitdt Giefen er-
richten wird, der unter Beteiligung eines Beirats For-
schungsauftrage zur Verbesserung der Raumluftqualitat ver-
geben und - darauf aufbauend - Beratungskonzepte fir die an
Bau- und Renovierungsvorhaben beteiligten Personenkreise
entwicklen wird. Dies 1&Bt zum Nutzen der Allgemeinheit
eine dringend erforderliche Stirkung des Verbraucher-
schutzes auch auf dem Gebiet von Wohnraumgiften der Art,
wie sie im vorliegenden Strafverfahren erdrtert wurden, er-
warten.



Das angesichts der Bedeutung des Verfahrensgegenstandes
dennoch verbliebene &ffentliche Interesse an der
gtrafverfolgung wird beseitigt, wenn der Angeklagte
HAGEDORN - ebenso wie gemdfl einem auRerhalb der
Hauptverhandlung ergehenden Beschluf der Mitangeklagte Dr.
Steinberg - einen Betrag von 100.000 DM an die Staatskasse
zahlt.

Da im Falle einer Verurteilung des Angeklagten nach dem
gegenwartigen Verfahrensstand nur eine - wenn auch mit
schwerwiegenden Aauswirkungen verbundene - fahrlédssige
Tatbegehung festzustellen ware, fir die nach der
Revisionsentscheidung des Bundesgerichtshofs auf keine
héhere Freiheitsstrafe als ein Jahr auf Bewdhrung erkannt
werden koénnte, steht die Schwere der Schuld einer
Einstellung nicht entgegen.

Wwird die Auflage fristgerecht erfillt, erfolgt eine
Entscheidung tber die endgiltige Einstellung, bei der auch
eine Auslagenentscheidung nach §§ 467 Abs.5, 472 Abs.2 S.2,
Abs.1 S.1 StPO vorgesehen jst; andernfalls wird das
verfahren fortgesetzt.
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